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Brevis  de  Vindobonensi  Symposii  Xenophontei 

codice  narratiOi 

ilLimiversaria  scholae  nostrae  soleninia  ne  prolusione  qnadam  sna  carerent,  pauca 
conscribere  institui  de  Symposio  Xenophonteo.  Qui  liber  facetissimns  quum  iam  antea 
antiquitatis  graecae  inyestigatoribus  uberrimam  dederit  disputandi  copiam,  tum  nova 
nuper  post  A.  Boeckhium  inter  C.  Fr,  Hermannum  Marburgensem  et  A.  J.  F. 
Henrichsenium  Flenopolitanum  de  ratione,  quam  videatur  hoc  Symposium  cum  Ka- 
tonico  habere,  excitari  coepta  est  contentio:  de  qua  tamen  eo  minus  nunc  placet 
iadicare,  qaod  illc  vir  do^tus  contra  hnras  libellum  vindicias  suas  hoc  ipso  tempore  se 
parare  mihi  scripsit  Verum  etlam  aliunde  Xenophonteo  libro  oriantur  diflficultates 
satis  graves,  a  libromm  manu  scriptorum  inopia:  quae  quo  gravius  fertur  a  X^o- 
phontis  amatoribus,  eo  diligentius  nova  subsidia  dispicienda  videntur  esse.  Perusini 
cniusdam  codicis,  qui  quum  alios  libros  Xenophontis  continet  tum  Convivium,  notitiam 
aliquam  debeo  F.  Kitschelio.  Soli  autem,  quibus  hodie  Convivium  nititiu:,  Parisini  libri 
sunt,  quorum  tamen  collationem  Gailianam  aut  olim  accuratius  factam  aut  nova  cnra 
recognitam  velimus :  id  quod  dolendum  est  a  novissima  editione  Parisina,  ut  factum  est 
ab  eius  auctoribus  in  aliis  vetmmi  scriptis,  in  Xenophonte  factum  non  esse.  Maximo 
igitur  cum  gaudio  gratissimoque  anirao  a  C.  E.  Chr.  Schneidero  Vratislaviensi  factam 
sibi  ab  J.  H.  Chr.  Schubarto  Vindobonensis  cuiusdam  libri  collationem  accepi,  quam 
si.  cum  bominibus  litterarum  graecarom  studiosis  communicarem ,  haud  inutiie  quid- 
quam  facturus  mihi  videbar. 

^  Codex  Vindobonensis  chartaceus  est,  formae  quadratae,  praeter  Xenophontis  Sym- 
posium  Platonis  aliqnot  libros ;  continet  estque  idem ,  qui  Stallbaumio  dicitur  Vind.  6, 
Bekkero  O,  Schneidero  Vind.  B,  louffe  diligentius  ille  quam  a  Bekkero  ad  Platonis 
Civitatem  excussus  a  Schneidero  (vid.  I.  p.  XVIIl  sqq.  II.  p.  XXXVI.  III.  p.  CXVI  sqq.). 
De  Xenophontis  Convivio  acceditad  Parismos  libros,  qui  pene  duo  tantum  sunt,  auctor 
et  testis  gravissimns:  quibuscum  si  buaeris  quam  ille  rationem  habeat,  est  quidem, 
ut  videtor,  ex  eodem  cum  illis  ortus  fonte  perantiqao,  ab  iisdem  tamen  admodnm  di- 
versus,  ipse  fons  Juntinae  editionis,  quae  est  princeps  omnium.  Plurima,  quae  Pari- 
sinorum  propria  snnt,  vitia  non  babet;  minus  quidem  ad  librum  A,  qai  principem 
snum  etiamnunc  tenet  locum,  quam  ad  B  inclinat:  quae  non  magna  profecto  eius 
laus  est:  at  plurimis  vitiis,  quibus  ille  deformatus  est,  et  turpibns  negligentiae  vel  im- 
prudentiae  vestigiis  omnibus  liber  est  noster  codex.     Cum  hoc  Jnntina  niire  consentit, 


II 


ut  IV,  47;  habet  tamen  codex  pecnli&res  suas  virtutes  et  vitia  pauca,  ut  IV,  58.  Ut 
yero  appareat,  non  totum  consentire  codicem  cum  Juntina,  quae  ille  habet  propria 
persequar:  qua  in  re  cavendum  est,  ne  Zeunium  aut  Sohneiderum  et  qtd  hos  sequuti 
sunt  editores  in  cognoscenda  Juntinae  scriDtura  duces  credas  esse  certos.    Habet  codex 

11,  4.  irokkpv,  depravato  quidem  accentu.  6.  ivrotv^x.  III,  3.  xxokd^ottu.  4.  el.  7.  ^«Ar/ove 
TotsTv  ^fiSi.  8.  <rt/.  13.  iv£*XtSri-  IV,  2.  om.  ^(p^.  5.  habet  Tpo»yop8v*tv,  6.  (xvv^a  —  <to- 
(PeirxToe  —  ix/(TTx<Txt.  8.  Hfoftfivov  bis.  18.  Sv  r<(  iioiTo.  21.  om.  xv.  22.  habet  rip^iv»  23. 
om.  ovixftov,  habet  ii  pro  rjii^.  25.  xrtcrov.  28.  Mvijafix  rt-  29.  iiori.  30.  duplex  iv  Tyit 
T»  Tokst.  35.  i^'  ^.  36.  TeivSfft  xpTiftxTHv,  ucTa  Totovvt.  38.  fti  y'  icTl  —  i^iksiv  xvrxTf. 
48.  iix  ik  To  Tpoatievm»  51.  xxxov.  52.  S  (TvpoxKoicriB.  57.  oxv^rs.  58.  xyowii  et  lacunam. 
59.  i(Txi^f!<rxv.  V,  4.  t/»c  l^y«.  8.  Tp6c  9s.  lO.  ^"(^7  6  XuMpxTifi.  VI  j^  1.  slToift  xv  —  aAX' 
i^  ^ox«r,  rotJr'  i^tj.  5.  I^^jf  «y  oTfixi,  8.  Totrxf.  Vll,  2.  xtviwsJoi  —  ftxkiTr'  xv.  4.  ir«w  ro/. 
5.  itxyetv.  VIII,  2.  roVJ« — *«/  aA,X»v.  3.  vsftvoTXTOig  —  ovilv-^ftxq,  8.  ^pvTTOftivov*  .9,  itrrxi. 

12.  Txiisvkn.  13«  om.  ^7.  14.  habet  o^rovTsp  xv  xpovov.  15u  iTx(PpeiiiToiTipx,  16.  ftop^^ 
TS'-—  ^ysftoviK^.  17.  TKTTsvoi.  22.  0»^^  vaA.woi'  —  xvitTix»  29.  xyxoS^slij.  32.  om.  ««2  ante 
?rov«r]/.  33.  haoet  o/  y^iysiv  rt  xxt  x<Pp.  o6,  /y»  y«p  o^ou.  37.  xiijkov  correctum.  38j  rpo'- 
^tx/a.  39.  ipsvvTjriov  ih  xxl  42.  xpiVTOC.  43.  evx>:«<«y*  IX,  2.  ^povoe  ts -— exvT^f  xxt.  3.  4. 
ixaSi^sTO.  5.  tf»  rfjf  rowTO».  6.  ^i  oyr»«  —  i<Psiftivoii. 

lam  vero  si  quaeritur,  quod  pretium  codici  constituendum  putemus:  cavendum  est 
autem,  ne  iudicatio  nostra,  i;t  fit,  videatur  ferventior  esse:  habero  eumquidem  solum 
interdum  bonam  scripturam  concedimus,  ad  confirmandum  tamen  quam  ad  novandnm 
aptior  videtnr  esse :  qnnmqne  antiquiores  codicum  Parlsinomm  cognitione  editiones  pene 
totae  e  Juntina  pendeant,  est  hic  codex  vnlgatae,  quae  dicitur,  lectionis  fons  ac  prin- 
cipinm.  Eundem  fere  eum  esse  in  Platone  Schneideri  diligentia  demonstrat:  vid.  ann. 
ad  IV,  2.  VIII,  8.  Nec  denique  alia  omnino  huius  libri  caussa  est  ^uam  Vindobo- 
nensis  Tacitini,  quem  descripsit  A.  Wissowa  Lectt-Tacitt  spec  3. 

Meae  autem  notationis  consilium  hoc  est,  ut  quum  quae  codex  habet  desoribam, 
tum  illii  et  quae  post  Bomemannnm  prolata  simt  commemorabilia,  ad  Convivium  recte 
constituendum  pertinentia,  quam  brevisslme  fieri  potnerit,  vocem  in  disceptationem.  Quo 
accesserunt  ahquot  lectiones  Heindorfii  et  J.  G.  Schneideri,  ascriptae  ab  hoc  ad  mar- 
ginem  exempli,  quo  ipse  usus  est,  in  bibliotheca  Vrati^aviensi  assarvati.  Accq>i  has^ 
quoque  lectiones  eximia  viri  eins  humanitate^  cui  Opusculomm  Xenophonteoram- mea 
editio  haud  exiguum  debet  ornamentum,  C.  £.  Chr.  SchneiderL 

Varietas  lectionii  excerpta  e  Cod.  Vuidob.  Philos.    Philol  CIX.  Lambec.  Pbilos'.  V. 
Facta  collatio  ad  Bornemanni  editionem  a.  1824. 

Fol.  Cod.  219.     EevoCpmTOS  ^i^ro^og  xoti  (piKotro^ov   ovfiiro^rtov. 

■         C  ap,    M.  •      _    , 

1.  'AXX'  iftol  ioxsT 

Particula  yi  a  Zeanio  ex  Aristide,  cui  nimis  ille  vldetur  obsequi,  recepta  post 
Bornemannum  ab  omniJ[>UJ$  editoribus  iure  praetermissa  est 

2.  Txripx  xvToH 

3.  (Tuxpxr^  rk  —  ipftoyivifv  xxi  xvriv^ivif  —  xit^l  wxpxrii      " 

Plurimorom  locorum  observatione  factum  est,  nt  'ZotxpxTriv  accusativi  formam  usus 
Xanophontei  esse  grammatici  perkiberent  • 


;  Soribenddm  htxsuicSxpfiivotfi  yid.  Anab.  1,2,  16.  Nominnm  in  apx^c  6t  eipx'1':  ^- 
eontinm  magna  est  in  libris  variatio:  vid.  ann.  ad  R.  Lac.  XI,  4.  Quae  Boeckhio 
Oec.  poL  Ath.  II.  p.  113.  visa  est  forma  antiqttior,  ea  etiam  nostro  codice  sufiragante 
in  Tocabnlo  trirocpxoic  restituenda  est,  cnins  pro  forma  miror  Hanovium  iTrxpx»ti  re- 
tinnisse.    Denique  cum  Dindorfio  scrib.  <rrovi»pxicui. 

6.  'direxp.  ^fis^i  —  i-Kii.  igfuv,  7.  (ruxpxrij,  8.  nc  om.  —  ^ocaiXixov  tj  uxKKoi 

Tandem  ali^piando  de  verbis  aQxsp  shot  dubitari  desitnm  est  Quod  fiiv  post 
st^vi  praetermisit  Aldina,  admonitu  Dindorfii  uncis  seclusemnt  Herbstius  et  editor  Xe- 
nophontis  Parisiis  nuper  apud  Didotnm  foras  dati.  Pbst  idem  vocabulum  particnla  a 
libris  nonnullis  ininria  abest  Hellen.  III,  1,  16.  Vemm  Tk  pronomen  delendum  est, 
cuius  significationem  aliquam  patet  iam  inesse  in  participio.  Irrqpere  autem  in  com- 
plures  Iqcos  videtur  voluisse.  Sent^tiam  snam  correxit  Dindorfins  ad  Hell.  II,  1,  8. 
V.  ann.  ad  Comm.  I,  4,  14.  Eorundem  verbomm  aiv  ^jyihecTo  RLacVIU,  3.  alia  ratio 
est.  Quae  seqnuntur  ^MtXtxov  rt  xxKkoi ,  in  iis  sequi  maJim  codicem :  v.  ann.  ad  Comm. 
II^  1,  22.  Jacobitz.  Luc.  Pisc.  c.  12. 

a  <!fvxhv "'  'i'<?f:  ^««v  * 

10.  yopyoTtpov  rs —'  fuvttt  (pipovrcit,    supra  QxhovTau  —  iKsvS^oiTxrov 

o/  ante  ix  ^siSv  etiam  in  Par.  A.  deesse  f^so  narrant  Bora.  et  Herbst  Habet 
Vindobonensis.  irpof  tS  —  sTvau  <PoUvovTxt  Ast.  Ephem.  Vindob.  1816.  p.  374.  Herbstius 
et  Hanovius  ininna  ad  eomparalivnm  iksvdtpMTspw  rediemnt 

11.  (Tvvs<TXsvx<Tfiivoi  rh  —  TTXlSx  i^TJ 

L^endnm  <tws9x  .  rs,  qnodqnum  in  libris  scriptis  et  editis  veteribus  l^atur  omni- 
bus,  recte  repositum  est  ab  Herbstio  et  Hanovio.  Neque  ego  sdo,  qui  factnm  sit,  ut 
is  usns  ri  particulae  Thncydidis  et  alioram  esse  crederetnr^  Xenophontis  esse  negare- 
tur.    Cf.  IV,  12.  « 

12.  iljkoV   OTt 

Vid.  Boni.  Cjrop.  I,  6,  24.  ed.  Schn.  Ultimum  vocabulum  incante  inclusit  Herbstius 
auctore  Kraegero. 

14.  is  okiyov  —  xkko  rt  ^  . 
Prins  etiam  e  Parisinis  recipiaidum. 

15.  xkk'  if  oi.  -—  ysvivdxtf  roZ  rs  ftij  dti  xvr.  —  dxsfivTTsro  xxl 

Scrib.  xkk'  71  ii^vTj  es  sihf^s',  at  is  similis  usus  sit  ei,  qnem  ff  habet  post  interro- 
gationem  in  antecedentibns  ejqpressam  vel  co^tatione  addendam ,  aut  etiam  praecedente 
ovdiv ,  ovikv  x\ko ;  ad  qnem  propius  panllo  accedit  locns  Plat  Fliaedr.  258  te.  rfvec  fth 
wv  UvsM»  XX.V  Ti<i  ^uij  xkk'  7  rSv  rotovTonv  ^iovav  svskx  ;  Aliter  sendt  Klotz.  Devar.  II.  1. 
52.  JEditio  Halensis,  quam  non  tam  temere  obsequi  Juntinae  qnam  ^edi  soJet  demon- 
sttavi  ad  Ppusculomm  locum- aliquem ,  non  habet  rovrs  fOfv,  ut  est  apnd  BcMrnemannam, 
sed  rvvTs  fttj  4i  xvTixk7idi<iofisvoi.  Quod  libri  habent  scripti  et  inmressi  usqne  ad  Ste- 
phanom  omnea  rpo^ip&Tdxi  nesdo  an  non  sit  commntaildnm.  C^rrop.  V,  4,  6.  &crtp 
sli  ktfUvx  4u  x^^lUivoi  irpoiQipsn^xt.  HfU.  VQ,  5,  15.  irvyxxvciv  TpofovTSi  slt;  rifv  Moyn- 
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vetxv.  Vid.  Schneid.  Cyrop.  I,  4,  11.  Bornem.  infVa  IX,  2.  ubi  apud  Vietoriam  est.sic- 
si(Ti  TfH  Tov  ^ocXx/iov.  Nam  ut  praepositionum  T/J05  et  «/«  inlibris  scriptis  crebrapermu- 
tatio  est,  ita  usus  non  admodum  distinctus. 


:.^     -f. 


1.  (TVppoiXOV<TlO(  —  Hl&Xpi^OVTX    UCc) 

ott  Tpocrs^xi  non  omittit  codex  ut  Parisini.  Quod  hruaocv  rs  e  co&iectara  Kra^eri 
scripsit  Hanovius,  recte  fortasse  fecit.  Comprobat  codex  hunc  ordlnem  ipxBrat  t/c 
olutoTq  iirl  KUftov  Svpxxocrioe  «v^p^xoi.  Particulam  Ti  alteram,  post  l^i^wj/,  explicant  Elmsl. 
Eur.  Heracl.  622.  Add.  Sommer.  Annal.  Lips.  1831.  12^  alteram,  post  ni-^xp/^ovTx, 
damnant  codices.  tcwtx  dk  hxi  iTiisiHvv^:  haec  vero  non  solum  habens  ac  sciens ,  sed 
etiam  ostendens.    xaeT  immerito  seclusenmt  Dindorfiana  etquae  eam  sequi  solet  Parisina* 

2.  Legendum  cum  codicibus  ij  xvXiiTpk  fisv.  Vocem  ijii<rTx  om.  A,  non  B,  ut  est  apud 
Bornem. 

3.  /ivpov  —  ^(pif  a    vooHpxTSi  —  hxI  oi/Mj.    xXkTj  fih  yvvxiHh   oXXjf    ih  xvip)  vpiitei  —  viHrj- 

pxrOV    Hxi    HptTO^vkoV 

Quam  sit  sanus  oodex  nAter,  minns  ex  iis ,  quae  annotata  sunt,  quam  quod  alia  non 
simt  annotata ,  apparet  etiam  hac  paragrapho :  qua  nescio  an  magis  etiam  quam  faclum 
est  sequenda  eius  vestigia  dicam.  Qnod  scnpsit  ^vpov  —  nam  quam  habeant  Parisini  scri- 
pturam,  non  docet  Gauius  —  veterem  eius  vocabuli  nofationem  sequitur.  Ordo  verborum 
praestabilior  est,  ut  bis  legatur  ^Xj;  fihv  ywoux/,  axXij  ik  xvipf.  Deinde  scribendum 
fjcvpov  fiEv  Tt  Hxl  TTpogidovTxi '  xvTxt  yxp  TovTov  o^ovaiv,  Quam  etiam  Schneideri  fuisse  sen- 
tentiam,  apparet  exemplo  editionis,  quo  ipse  usus  est  Vide  quae  exposui  in  ConVivii 
editione,  quam  hoc  ipso  tempore  paratam  emitto.  In  verbi^  uitimis  Dindorfium  equi- 
dem  Qon  magis  sequor. 

4.  %f ovoy  troXXov  iiovrxt  —  xv  rtf  r.  r.  XP-  Xx^jf  —  fxvpoirooXwv  —  hxhoTvi  ^vfift.tyrjg 
vokkov  habet  Aldina,  non  Juntina.    Scrib.  xpivfix. 

5.  sIq  rxvTx  iirtTrjisvaxi.    De  lacuna  videnda  mea  editio. 

6.    ««   Ovikv   ilixHTOV  flxd^TJTSOV 

Codicem  si  cum  Parisinis  comparamus,  habet  hic  quidem  sua  incommoda  oviiv  — 
fix^Tjriov,  non  habet  communia  cum  illis  vitia  xvru  —  svpi^veiQ—r  idxHTov  tovtov,  gra- 
viora  illa  quidem. 

9.  yvvxiHBTx  —  yvcafir](; 
De  diversitate   scripturae  yvoo ftrjg  et  poofirn  deque  his  vocabulis-  in  scriptis  veterum 

{)ermutatis,  iuxta  se  positis,  sibi  oppositis^  etde  sententiis  interpretum  Jie  lusto  lon^us 
abamur,  sufBciat  ex  mea  editione  repetere,  laudis  imminutionem  in  vocabulo  yvufirj^ 
—  nam  haec  est  vera  scriptura  —  positam  ex  mala  mnlierum  apud  Graecos  iixistima- 
tione  explicandam  esse.  £  locis  phirimis  contuli  hos:  RLac.  III,  4.  Plat  Sympos. 
181  c^  Addo  Hanovium  poofirjg  scriptum  reliquisse,  yvufiriQ  iu  annotatione  defendisse, 
et  scripturae  pufiri<;  novissimum  patrodum  exstitisse  A.  J.  F.  Henrichsenium  diss.  de 
consilio  et  arte  Convivii  Xenoph.  eiusque  cum  Platonico  necessitudine ,  FlenopoL  1840, 
p.  29.  ^  '^  .    .       *  ,  , 


\\.  iio  filv  ovv  ratvr»,  quod  scripsit  Bornematiuas ,  comprobat  cum  Juutiua  uoster 
codexi  Cf.  I,  8. 

12.  uQ  w  %ct}  ?f  —  ovrta  om.    13.  ffvppxxowfca  —  iriin^xvTx  —  xotTJait 
ixtiaf^gtvrt  an  ^/Je/^ai/ra  praeferendum  sit,  Jion  facile  est  ad  iudicandum.     Quod 
BomemaBnus  To/}f(rs/,  qiiae  est  scriptura  librorum  ante  Castalionem  omninm,  conatus 
est  quodammodo  defehdere,  magis  eam  nobis  fortasse  probaret  sententiam ,   si  verbujn 
de  saltalrice  intelligendum  esse  diceret 

14.    ii  TCC4   ftOCX'      15.    6f(J«T     ¥^1}  •        .  ^ 

Itaque  Schaeferianamin  emendationum  altera  refellitur,  altera  comprobatur:  utrum- 
que  commode.  Scrib.  E'i3eT\  ^(pTi»  coc  xctkoe  6  vxk  wv,  ut  ea  sit  interrogatio.  Quam- 
quam  Terborom  articulo  carentium  explicatio  facilis  est 

16.  ttAAo  Tt  (sic  saepe)  —  S  vvppxitovffts.  lam  Quaest.  I.  p.  11.  vpoQsvsvotiax  scriben- 
dum  dixi.  Tpoisvorjvx  retinuerUnt  Herbst  et  HanoT.  Verbum  irpogvosTv^fi  cod.  Guel£  in- 
gessit  Zeunius  Cyrop.  VI,  3,  7. 

17.  TovQ  wfiovg  ik  KeitrwovTxt  Dindorf.  HerbstParisina.  Scrib.  rovi  6s  wftovi  cnmcodicibas. 

22.  fitfisTad^xi  rpoxove  iicsipxro  —  ^xttqv  &.ppv^fiov 

Scrib.  xvTxriisi^sv  cum  Paris.  A.  et  nostro :  cuius  loco  mimm  est  Herbstium  eivr- 
sxiisi^sv  restituisse.  Quod  Parisini  s/c  rovfirpea^sv  habent,  ad  sequentia  pertinere  pu- 
tat  Bornemannus ;  sed  ut  est  apud  Gailium  exscripta  lectionis  varietas,  est  illud  loco  ver- 
borum  sit  rovxiv^sv.  Verba  iusTvoQ  txvtx  sic  ro  ifnrpov&sv  irtxvrrm  fiiftsTa&xt  rpoxwc 
irsipSro  ut  olim  Quaest  I.  p.  4,  ita  nunc  qupcj^ae  ex  flBuauliari  dicendi  consuetudine  in- 
terpretor,  qua  quum  antecesserit  rxvrx,  verbis  deinde  aliquot  interiectis  ipsum  illud 
ponitur  rpox<>v(;  pufisT<r&cu ,  «uius  loco  posHum  exspectes  xotsTv.  Siniplicior  paullo  jratio 
est  locorum  Cyrop.  I,  3,  10.  Plat  Lach.  196  b.  Alios  etiam  impeditiores  vid.  apud 
Popp,  et  GOller.  Thucyd.  II,  4a  IV,  125.  Sommer.  Diar.  Darmstad.  1835.  122.  p.  979. 
Ktmner.  gr.  559.  n.  1. 

23.  Scribendum  esse  iyo»  yovv  ii^Lu  iam  'ridii  Hemdorfins,  ut  est  in  margine  Schnei- 
deri.    Vid.  IV,  16. 

25.  ruv  xvipav  tnfixoaia  rxvrx  —  iv  y^  — .  trxv  8s  ovoa  ijisTxt  toitovtoj  xfvTf 

Probabiiis  Dindorfii  scriptura  est  Vid.  ann.  ad  VIII,  15.  Scrib.  orxv  dk  otru  cum 
codicibus,  quibus  in  his  etiam  propter  spiritum  asperam  obtemperandum  est'  Vid. 
ann.  ad  Comm.  III,  12,  6.    Deinde  rotroc^o  xivj:  cf.  Popp.  Thuc.  vU,  86  sq. 

26.  svi'  xvxxvsTv  —  ixf\psxoi^ot)7tv 

fisSvstv  cum  Orellio  et  Heindorfio  malle  se  abesse  Sdmeid^iis  in  margine  annotavit 


f>- 


€  a  p.   MIM. 

1.  Hxl  xvTTj  ^  xpxtTff.     Scrib.  ovr»$  *xi.    Vid.  ann.  ad  Comm.  I,  3,  1. 

2.  ovToo  /ih  drj.    Scrib.  ^xxv.    Vid.  ann.  ad  Comm.  U,  2,'8. 

^.  htMtroQ  ixtTreutdxt.     Quod  praeter  Parisinos  etiam  noster  codex  habet  xxoXoi$otfn, 
non  oonsratiens  hic  quoque  cum  Juntilia,  mirum  eo  uonuti  Haasiom  R.  Lac  VI,  1. 


«MM.  TI  I 

4.  e/  uaXQnnyotdlct,  Qaod  cedex  habet  c/,  Victorio  dac€  scribendom  dixi  Quaest  I. 
12  sq.  Comin.  IV,  3,  12;  scripsit  de  sua  et  Hermanni  coniectura  Dindorfius  et  pedise- 
qua  eius  Psunsina.  Plat  Alcib.  1. 106  b.  quod  nondum  ausus  est  Stallbaumius  ex  emen- 
datione  Buttmanni  recipere,  rec^ernnt  iniuria  Turicenses. 

5.  %ou  ^ftSv  'ineuTTwi.  Libromm  manu  exaratomm  et,  si  a  paucis  recessois,  impres- 
sorum  omnium  scriptaram  i^iuh  cum  Dindorfii  Teubneriana  ^  Parisina  ddendas,  ut 
hic  quoque  a  Socrate  eos,  quos  §.  2.  dixit,  oppositos  putes.  Nec  minus  potest  arti- 
culus  ab  illis  deletus  defendi  in  verbis  0  ratrifp  0  iTt/igkov/uvot- 

6.  »v  ix.  Codex  hic  quoque  cum  Juntina  consentit,  ok/you  et  idiamtf  praebens:  erro- 
res  enim  Schneideri  et  qui  feum  sequuti  snnt  editorum  correxit  Bomemannus.  ovnow 
s/ioiya  ioxoS  scribi  voluisse  Heindorfium  annotavit  Schheideru& 

7.  natl  cv  u  eroin^rac  i^  «ittc  —"  ^tkrtovs  xoiMvf  ^fiSiti  ^ 

Diffidle  ad  iudicandum  est,  utram  0  £«xp«nfc  if^  an  i(^  0  lLainp»nfc  hic  liegaidum 
sft.  Prius  praeferendum  esse  propter  locum  IV,  16.  nescio  quo  iure  dicat  Herbi^tius, 
qui  falso  e  Parisinis  nomen  Socratia  emendatum  retulit 

8.  Retinendum  i^cp^  post  iroAXifi/-    10.  i-r'  *vtov,  vftsTc 

11.  iifXov  i^.  Tuitus  sum  m  editione  mea  scripturam  iiikeSv  i^ri  6  Avnen/  rev  $A/r. 
row    De  participio  c£  §.  14.  Thuc  I,  10. 

12.  fcp^  irl  rotfritt.  Recte  tlerbstius  signuro  fnterrogationis  posnit  post  (ppevaTc.  In- 
sertum  post  i^ij  vocabuhuD  2(r«  codices  deloi  iubent.  Vid.  Bomem.  H,  13.  Comm.  IV, 
4,  15.  tyt.  I,  3,  17.  ed.  SSfOai.  Staflbaum.  Plat  Apel.  20  d. 

t&  o^  tTrav.  Paris.  B  dat  xpeciJ3ktif>ay ,  notk  irpoi^ktyffav ,  ut  est  apud  Bornemannum. 
ScriE  6  i"  sTxKv.  Memiorabile  est  aut^,  in  tnbus  paragraphis  contiauis  de  lor/  vel 
addendo  vel  omittendo  agi  Quod  hic  «nte  vetfoa  irl  tu  txto^  omittunt  Parisini  oVi, 
sine  sententiae  incommodo,  habet  Vindobonensis ,  rectius,  ut  videtur,  defenditur  quam 
damnatur.  Nam  quod  Bomemannus  addito  oTt  puemm  amabilem  aliquanto  verbosio-' 
rem  dtcit  efficl;  neque  profectD  haec  ma^a  verbositas  est  neque  particulam  rectae 
orationi  praepositam  a  scriptore  ipsius,  qui  loquitur,  verbis  addere  doremus.  Non  de- 
est  In  Juntina  eamque  sequutis  eaitiotiH)us  CaraUonea,  Hal^isi,  Brylingerianis  Ar/,^ut 
est  apud  He^bstium. ,   Quorom  Ubrorum  auctoritas  a  Vindobonensi  codice  repetenda  est. 


Cap.    MV. 


1.  w  vjfiSv  dnovw.  De  his  verbis  disputanlem  BomeBuuiiram  iniui^  reprehendit  Fiirtsch. 
Obss.  critt  in  Lys.  oratt.    p.  65. 

2.  i^vxarc,  jf.  Recte  nuper  ifipi}  omitti  coeptum  est  De  scriptura  fialkavrtovy  in 
qua  nescio  quo  iure  codices  consentire  dicat  ThesaJims  Stephani ,  conferendus  Schnei- 
der.  Plat  Civ.  348  d.  555  d.,  cuius  ex  aimotatione  Viodobonensem  codicem  apud  Pla- 
tonem  aandem  atque  apud  Xenophontem  praebere  formam  videbis. 

3.  ov  ftx  Tov.  Collocationem  Terboram  Victorianam  </  rpoc  ftiv,  quamquam  etiam 
novissima  subsidia  difseatniiit,  praetuknm  cnm  DiBdorfiifiua  et  Parisina.  Deiiide  av 
particulam  noD  possum  ego  tueri,  neque  ut  cuia  ^vaacu  neque  ut  com  tottn/  compcniatur: 


-V 


«...        YII        i».. 

qiunn  rationem  «tramque^  coimmscnlty  tft  videtsr,  Hwbstius  ceterom  recte  »»  uncis  m- 
clodens. 

4.  iv  fu9^»  oiiroi;  ohiwhh  Vera  fbrtasse  seriptura  et  variae  lectionis  cwigo.  Theophr. 
Char.  JQOII,  ^  ^  tutr^^  "^^v  oixtotv  ofxSv.  DoIen4iun  est  autem  sileutio  Gailii  de  co- 
dicibus  Parisinis  non  recte  posse  fidem  haheri. 

6.  oft(  ovv  *v  :jftSv  —  sv^irov  —  X«fff'.  Quod  cod©K  habet  o"Ofijfpot  i  m^wrxm,  id 
non  sine  t!  Niceratust  oui  poStam  in  ddiciis  habet,  proferre  putandus  est  Quamquam 
articulus  pripr.  abest  a  Pansinis.  De  particulamm  ovv  &v  sede  mdbili  ac  mutua  non  de- 
sunt  apno  Xenophontis  editores  observationes. 

7.  avTtxai  fix  il'  i^»9Tt  —  xpofifiaov  —  xpoftftvov.  Scribi  ittev^a  Voluerunt  etiam  Schneir 
derus  in  margine  et  £uttmannus  gr.  gr.  il.  p.  216.  Vid.  Bomem.  Cyr.  1,  3,  9.  Schn. 

8.  sotxev  ifvxt .  Ai  xpoftfivov  ye  ov  fiovov.  Scribendum  ita»  nt  tamen  antecedat  ovra;^  et 
xpofivov  unam  litteram  ft  habeat. 

11.  oTxfap  xxfaa  non  necesse  esse  scribi,  ut  Toluit  Schwidep.  Obss.  in  Xen.  Hell. 
Regimont  1839.  p.  4,  quum  aliunde  patet  tum  ex  iis,  .quae  ad  hunc  locum  et  ad  VIII« 
15.  observavit  Bomemannus. 

12.  »  ixstvov  ivoQ  (SvTOi  .  axSofixi  rs  xxL  Ita  hic  quoque  scribeodnm.  Neqne  vero  si 
oodex  naberet  xetyov,  improbarem:  vid.Bekk.Dem.ThiL  I,  49.  Lob.  Hurn.  7.  Engelh. 
Ann.  Dem.  p.  60  sq.  Schaef.  App.  Dem.  I.  819.  Popp.  Thuc  UL  4.  p.  801:  et  quae  e 
Paris.  A.  habet  Dindorfios,  probabilia  sunt  omnia. 

14.  Tx  ovTx  xkeivtx  iiioti}v  — -  irpo«  inttvov.    15.  iauuirtpoi  oou  elfil 

16.  Scribendum  videtnr  iyS  yovv,  quod  voluif  etiam  Heindorfins  apud  Schneidenim 
in  margine  et  scriptum  mavult  H^bstius  in  Addendis.  Vid.  U,  23.  ann.  ad  ComdLlI,  5,  3. 

17.  Tsnfjo^ptov  -^  d^xKKoipopovt  ih  fy  —  mfixxpofMpTOvvTx^ 

18.  Cnm  codice  consentiens  Juntina  habet  Xiyoiii:  ijuae  hanc  iniuriam  passa  est,  ut 
usque  ad  Bomemanni  diligentiam  editores  kicredibili  mcuria  eins  scriptnram  notarent. 

20.  oruf  ftsfur^vst  volebatHeindorfius,  ut  orui  fi^  ^vst  §.8.  ivxvikSufrt  estinParis.B. 

21.  om.  xZ.  23.  wTUi  ovv  wfi^.  C.  Gabr.  Cobet  Prosopogr.  JSenoph.  p.  60.  scribi  vult 
ixs6)op  ii  vpif  ro  tx.*  ut  rovTip  ad  Cliniam,  ixetvu  ad  Gritobulum  pertmeat  C£  §.  12. 
Conmt  Bomemannum  recte  disputavit  censor  IHar.  Lips.  1826.  269l  De  v^bis  illis, 
quae  eUam  Astius  libidinove  tractavit,  vid.  Naek.    Mus.  Rhen.  II.  4  p.  582L 

24.  x«}  h^/vut  anr^si  aeV  xvtov'  vvv  ih  i^  sJiov.  Scribendunt  ita  mihi  Visnm  est,  modo 
Xi-9tiuQ  mutetur  in  k/9tv«i.  Particnlae  non  eam  vim  h.  L  habent,  qnam  Anab.  VII,  1, 
28.  6,  31.  sed  qna  dici  solet  vvv  i^.  Certe  scribendum  erat  vVv  it  ijii}.  Prius  ki-^/vax; 
interpretamentum  eius  essoj  quod  est  in  Aldina,  kt-^/viiv,  si  quis  credat,  non  abhorret 
sane  ea  sententia  ab  omni  verisinulitudine.  Duplez  advarbium  Xenophon  anaphora 
particularnm  ftsv  —  ii  notasset,  opmor:  quamquam  vid.  §.  60.  Maiorem  vero  o0en> 
sionem  Habet  ovixftov:  quod  si  scripsit  Xenophon,  scripsit  significatiOAB  vel  ea,  quae 
est  Cyrop.  VII,  3,  2.  vpi&^sv  ^xfU^uv  49'  ^ftac  wv  ovixfuv  ^»/vstxi,  nbi  vid.  Bom.,  vel 

?uae  est  Anab.  VI,  1,  lo.  ^fftsS;  ydp  ivoiox/ijftsv  xv  oviuftoxf^^ivis,  ubi  v.  Krfig.     Infira 
.  30.  es(  xnitifbijveu  ik  ovixftov  ifijv  (cr.  Schae£  App»  Dem.  V.  734).  51.  ovMnri  ftw 
xvoks/vsrxtt  ' 


23.  ovTu  nul  ieB(^.  —  ftx)  yeip  ccift<Tro9  Het)  i\Tt3»i),  Scriptxirae  w'c  iv  vfiTv  etvroTc  aipijff^cu 
et  xvktjirrov  %v  ex  earum  genere  tunt,  quae  speciosiores  dici  debeant  quam'  veriores  esse. 
Participium  e  Dindorfianis  accepit  Parisina,  non  habet  Dindorfius  ann.  ad  Comm.  1, 3, 13. 

26.  leivrav  ipyov»  Verba  f<r«c  dh  x«h—  ivrtftotspov  ivriv  alienam  originem  ipsa  pro- 
dunt.  Quod  nisi  ita  essetf  post  irotpix^i  comma  ponendom  et  nxt'  delCTdnm  videretur: 
aufLOKTi  non  opus  in  aroftoivt  mutari. 

27.  cift^orspot  ifi^xraveri  rt»  rS  *B(Pxky  trpoi  rijv  ue^xkrjv.  Inrersos  casunm  ordo  est 
etiam  in  Parlsinis:  id  quod  neglexenint  Herbstius  et  Bomemannus ;  huins  operae  etiam 
ultimum  vocabulum  comiperunt,   Post  l^oj/ra  signum  interrogationis  ponendum. 

28.  wix^  °"  —  vvv  ri  <ro/.  Scriptnram  oiix^ovv  confirmat  codex.  De  verbis  rplv  xv  ro 
yivstov  annotatio  Bomemanni  obscurior. 

30.  iv  r^Ss  T^  xoket  oTi  filv  irXovatoi  ijv  iv  rijia  Trj  voKet 

32.  eifjtl  vvv  fikv.  Quod  retinendum  videtur.  ofiniTi  ovik  ftiXti  ovdsvi,  quod  aeque  pro- 
bandum  est  atque  quod  sequitur  oiiik  yxp  e;!^»,  recte  tuitus  est  HaHOvi^s.         • 

-   33.  xTorp.  dvots.    Volebat  Heindorfius  xv  ^voit,  /    .  " 

34.  u  avipstf  ovx  (in  margine  revc  xvSpeirovo) 

35.  vBoi<T(Tsvovrx  Tx  T3f6  ixiT.  Scnbi  xpxoSvrx  iubenti  Heindorfio  assentitur  Schneidenis 
in  margme.    Vid.  Comm.  I,  3,  5.    Non  additus  est  articulus  I,  2,  1.  II,  3,  2.  Oec.  II.  8. 

36.  (J/  evisixv  yxp  —  dk  awoxr.  Praestabilior  videtuT  scriptura  Parisinonim  o/'  ourw  rei- 
vxfft  ^i^j^/tarwj/.    tiibri  manuscripti  xTopttrxTuv  et  oiroxre/vovai  dant.     ,..,.,:.;."•■   .^r 

37.  om.  teytxv.  Verfoa  vokXd  /^^v  xx/  nondnra  eg^  possum  damnare^.  £x  oppositione 
Antisthenis  nihil  se  habere  et  habere  tamen  dicentis,  quo  satietur,  explicat  Hanovius. 
Verum  quoniam  avaritia  hominum  gravis  morbus  dicatur  esse ,  iyx^on  legendum'  esse 
dicerem:  quod  verbum  de  infiiso  medicamento  paSsim  est  apud  medicos  graeoOs:  si  tam 
uro  medio  dici  posset  activnm  quam  illud  pro  hoc  interdum  positum  creditur.  In  ver- 
bis  sequentibus  xv  particujam  tueor  cum  Hermanno  De  part.  xv  p.  41.  et  Hartungio 
De  partt.  gr.  II.  p.  309:  q^uamquam  quominus  cum  Bomemanno  svpirxoo  coniunctivum 
putem  esse,'impedit  et  loa  sententia  et  verboram  coUocatio;  Nuper  de  hoc  loco  expo- 
Ruit  R.  Klotz.  ad  Devar.  Partt  gr.  II.  1.  p. -110.^  atque  itenim  de  eadem  re  p.  139. 
verba  ita  constituens:  oic  fioktf  xvra,  xxi  iya  xv  xvroi,  svpfaxooi  nt  vix  ea,  etiam  cum 
solus,  inveniam.  .  Qua  in  re  primum  hoc  non  recte  fecisse  mihi  videtur  vir  doctissi- 
mus,  quod  avroc  interpretatus  est  solus,  quum  potius  exspectaveris  etiam  quum  cum 
multis  et  certe  dieendum  fuerit  etiam  quum  ego.  ipse;  deinde  si  aliquod  esset  par- 
ticipium  supplendum ,  non  esset  aut  fi'%»i/  aut  avphxotv  aut  rowro  rotSv  aut  etiam  rv- 
Xaovt  sed  esset  ex  ipsius  ratSone  uv,  ex  nostra  ^^raJj/ , ,  pene  ut  est  apud  Hermannum; 
denique  non  esse  fiJfj/^crxw  coniunctivum  quum  alia  docent  tum  locus  ab  ipso  compara- 
tus  Luc  Dial,  Meretr.  XI,  4.  Haec  enim  sunt  per  se  accipienda :  jueA/«  xvtx  xoci  iyoj 
XV  xdroc  svpicrH».    Heindorfius  vel  xv  deleri  vel  tvp/trxotftt  scribi  voluit.  ^^ 

38.  idikeiv  xvtxTq.  Verum  habet  codex  wcr  ^pyov  fii  y  iffri  xxi  xvsysTpxt.  Qnod  du- 
dum  propositum,  dudiun  r^tftatum  est,  in  mentem  sibi  venisse  scribendum  ftiy  ivri 
dicit  Schmidt    Quaest  de  iods  quijbusdam  Xenoph.  etc.  Sedin.  1831.  p.  21. 


39.  '^Tov  ik  Tovrav  ftjoi.  Possit  qnispiam  snspicari  scribendum  '^ttov  is  tovtoov  *  uv  nou 
nt  av'r»>/,  qnamquam  snam  explicationem  habet,  praetermittatur.  Ceteroquiu  ovto»  ma- 
gis  probandum  quam  tovovt^. 

41.  Scrib.  ylyvsTott,    42.  xokvxfijpt^oiT/xv  dmwvrxi,  (posteriore    vocabulo  obliterato,    in 
.  margine  Tulgata  est). 

43.  TovTov  ixTjjvecftiiV'  est  etiam  in  Parisinis.  Ufide  praeter  necessitatem  tovto  venim 
duxit  Pflugk.  £ur.  Heracl.  171.    Scrib.  iyoi  r<  vvv. 

44.  xxi  ov  v\$i(TTov  (sic  Yidetitr)  -^' 'pvtoq  ftkv  oZv  ovToac.  Scrib.  ^sxtj&xt —  o  xXsiVTOv. 
Deinde  %xl  ovtoq  ij  coniicit  Krugems  apud  fierbstium.  Ultimis  in  verbis  yulgatam  con- 
firmat  codex,  usui  Xenophonteo  convenientiorem. 

u 

45.  To  fiijiivot.  Recentissimae  editiones,  praeter  Parisinam,  quae  tota  pmdet  e  Din- 
dorfianis,  recte  restituenmt  ixvsKTxfisvoi.  Contnli  in  editione  Aiiab.  VII,  3,  41.  II,  3,  29. 

46.  i}t  TovTov  est  etiam  in  Parisinis  et  Jnntina.  Ceterum  quod  quid  haec  locutio  ab 
altera  nsrx  tovto  differat  apud  Xenophontem ,  dixit  nuper  Sievers.  in  libro  De  graeca 
historia  conscripto:  illnd  ut  breviorem,  hoc  longiorem  temporis  intercapedinem  signi- 
ficet:  si  plurimis  in  locis  discrimen  comprobatum  videmus,  inest  hoc  in  utriusqne  prae- 
positionis  natura. 

47.  ixapjsToStii  TovQ  Ssovc  Tx  fikv  <Pxvkx,  49.  De  verbo  irxpJx^M-*'  ^-  ^h  4.  Bemhard. 
Synt.  p.  346.  «vpost  i(p'  o^.fortasse  addendum  cur  dixerit  Cobet  Prosop.  Xen.  p.  65j  nescio. 

50.  i^  Ti  kxnov  XxjioKJi.  Recte,  nt  videtnr:  et  habent  Parisini,  quos  Dindorfins,  Bor- 
nemannns,  Herbstius  narrant  nxxov  ti  habere;  id  vero  Gailius  propter  §.  51.  W^s- 
kianae  editionis  retnlit,  in  qua  Vitio  quodam  operarum  a  Bachio  transmisso,  in  Corri- 
gendis  correcto,  scriptum  erat  ataxoV  ts.  Supra  vitium  Schaeferianae  'Ersti^  iij  repetiit 
Hanovius. 

52.  wDpxttov<Tts.  53.  Correctionem  Heindorfianam  vpft/^ovrxc  comprobavit  Schneidems 
in  margine:  eandemqiie  miror  placere  etiam  Bomemanno  ad  Comm.  I,  2,  42. 

54.  at;ro«  xp  i^Pnj.  55.  vsvoiinrx^sx,  Quod  Schwidop.  Obss.  in  Xen.  Hell.  p.  20.  post 
Tmrt»  imnuttendam  censet  yl  particulam,  est  ea  coniectura,  ^uamvis  ipsa  per  se  pro- 
babuis  sit,  in  earam  tamen  numero  habenda,  quibus  libri  scnptorum  andquorum  magis 
liberaodi  qnam  locupletandi  sunt. 

56.  olov  i^if  6  %xXL'xc  —  fi^  oxvTfTs.  De  verbo  dftoXoyifviiftsSx  vid.  €rraser.  Adverss. 
Platon.  ^.  76.  interjprett  Comm.  I,  2,^7.  Scribi  hic  quoque  potest  eTirxv,  ut  III,  2. 
Quamquam  ea  res  maiorem  dubitationem  habet  quam  risum  est  censori  Herbstianae 
Halensi  1831.  170.  p.  77. 

58.  iti^xfts^Xt  Ti  iitv  —  t/  ii  ry  xvttj  usque  ad  xxw  ftiv  olv  om.  «yev^iv,  ut  alia, 
et  paullo  antea  Sti  itnl  et  (^mij  ivTt  ex  Schaeferiana  negligentius  retinnit  Hanoviana. 

69.  eipiTnvG  voitTv  —  fiivrot  icxi^axv.  60.  o^  aVwi/.  Ex  Paris.  A.  epx^w^xi  eruit 
qui  pro  Gailio  eum  codicem  c<Hnparavit,  ipso  Gailio  fortasse  «tiam  incertior. 

-  ^  «    '  ■.•■'. 

61.  iftol  e^Tf  to  (TooKpxTec  xxpeiit^uc.  Quem  verborum  ordinem  quum  qmdam  mutavissent 

e  Puisinis,  ad  priscum  illum  rediit  Dindorfii  Teubnerianam  sequuta  Didotiana. 


62.  uxxov  Tiri.  Heindorf.  o<^«  id  Y«  I''*'*  Non  male.  • 

64.  iii(Pek/fiovc  otvTiS  —  <p/kai4  TonTv  —  ffj  ik  »c  xax«c.  Scribendum  Txvr»  eZvt  particu- 
lam  enim  interpositam  fidv  neque  codex  noster  habet  neque  Juntina.  Vid.  U,  11.  Deinde 
non  opus .  est  ^tkxif  in  (ptk/xQ  mutari  e  Par.  A.  Neque  recedendnm  a  codice  in  verbis 
av  iiy  ue*  in  quibus  /no/  pronomen  postquam  Bornemannus  oncis  seclusit,  evanescere 
coepit    Denique  scrib.  ixv  jxp. 


C  ap.     V,. 

1.  Utmm  KbeA.X/a«  sTice  an  K.  i^tj  scribendum  sit,  baud  facile  diiudicaveris. 

2.  A.  et  C.  Matthiae  in  Graecis  suis  Anthologieis  P.  I.  p.  67.  sine  auctoritate  et  sine 
caussa  scripserunt  rpoeeviyxxTe. 

3.  ^^ifv  XXI  iv  7intea.  De  omissa  ante  /3of  praepositione,  quam  Victorius  dat,  vid.  Bor- 
nem.  Cyrop.  II,  3,  13.  ed.  Schn.  .  -       , 

4.  irpoc  tfix.  5.  ^Ji/  particulam,  quae  deest  in  cod.  Paris.  B,  defendam 'annotatione 
scripta  in  editione  libri  ad  IV,  60.  Vid.  Hartung.    PartL  gr.  I.  239. 

6.  ^/vxQ.  Collocationis  verborum  xkX  ev^vt  i^  et  »?X  iS  ev^v^  eadem  raUo  est  atque 
vocabaloram  i^ri  et  eTre  §.1. 

-  7.  %x\  tSv'  ovuv.  '  Articulum  Bomemanni  operae  n^Iexerunt  In  distribuenda  inter  per- 
sonas  oratione  Dindorfium  sequi  placet.  Quod  fecit  etiam  Voigtlaender.  Brev.  de  locis 
nonnullis  Xenoph.  dis^.  Schneeberg.  1826.  p.  10,  cuius  ratio  comprobata  est  assensn 
Bremii  Annal.  phiL  Lips.  1826.  p.  320:  non  Tecorunt  Bomemannus,  Hanovius,  Matthiae 
uterque.  Vid.  Hierbst  . 

8.  xTorfaxt.  Quod  xrorTaxt  scribendum  iam  Heindorfinm  censnisse  annotavit  in  margine 
SchDeideras,  censent  hodie  pene  omnes.  Vid.  £lmsl.  Eur.  Med.  p.  W5.  ed.  Lips.  Schae- 
fer.  App.  Pem.  IV.  302.  Kraeger.  Nov.  AnnaL  phil.  Lips.  183a  JDUI.  1.  p.  ^.  Antea 
propter  vim  oppositionis  scribendum  duxi  rpot  vk  xvrikiyeiv.   Vid.  Buttm.  gr.  U.  413. 

9.  Quod  loci  facetia  parnm  a  quibusdam  intellecta  est,  coniectnris  tentatus  estparnm 
idoneis.  Quod  quom  post  Bomemanni  censorem  Diar.  Lins.  1826.  269.  a  novissimis 
editoribus  maximam  partem  demonstratum  sit,  hoc  unamaado,  d/^Tp<xrr«  ratione  para- 
graphi  secundae  habita  dictom  viderL 


C  ap,    VI. 

1.  ifx^n  «V,  i^Tft  »  —  0  fidvTot —  xkk'  0  ioneT,  tovt  i^.  Illud  i(p^  non  ma^  dnbitavi 
recipere  quam  quod  Heindorfius  olim  coniecit,  codex  commode  comjprobavit  xkk'  i  d^. 
M?,  rovr%  i^pjj,  sc  tlri.  Quam  ad  rem  illustrandam  locus  e  Platonis  Menone  a  Din- 
dorfio  excitatus  est  Comm.  III,  10,  15.  Boraemannus  qnam  alia .  probabilius  iudicavit 
xvTo,  iffjft  rour  ^  kiyac.  Ages.  V,  &  legeadum  cum  libris  videtur  x  ii  rivm  irtcrci. 
fie^»,  fere  ut  Comm.  II,  6,  17. 

2.  Quod  editores  pristini  propter  usus  ignorationem  scribendnm  dnxerant  Ovx '  xkk' 
OTxv  itxk/roifiev  a  nullo  codice  datum ,  eos  nemo  sequntus  hodie  est  praet^  HaDOvium) 
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ni&i  qnpd  F.  C.  Hertlein  Diar.  DanHstad.  1838.  73.  p.  597,  quod  uullani  oppositionem 
iu  loco  inesse  crederet,  formam  negationis  paragogica  iitt^a  anctam  repon^dam  dixit 
argutins  qnam  verios.  Scriptnm  certe  invenitnr  qvx,  ockkai,  nbi  minor  oppositionis  vis 
est,  velnti  Comra.  II,  6,  11.  13.  IV,  6,  2.  5.  11.  Contra  v.  Cyrop.  II,  3,  8.  Quob  locos 
ittdicavi  in  editione. 

3.  Pro  verbis  uVo  rov  otvKov  pamm  recte  Cobet  Prosopogr.  X^  p.  54.  restitnendtun 
cens«t  vxo  rou  ctvkop,    Vid.  Wyttenb.  Plnt  VL  I.  p.  349. 

4.  co  ip/toysvsQ,    Quod  retinendnm  vid^tnr. 

5.  ^^  XV  oTpuu.  Sedem  ai/  particnlae  ne  qnii  incommodam  putet,  conferat  VII,  5. 
Stallbaum.  Plat  Criton.  52  d.  HommeL  Plat  Symp.  202  d. 

6.  /i8v  uvrov -^  d^povTiTTOQ  ixaXov.  sl. ,  7,  vovtsq  nemo  posthac,  opinor,  repudiabit. 
Hanovius  invitns  ovrse  intactum 'reliquit 

8.  roffdQ  •^vXka.  Malo  eqnidem  ex  Aristophane  cnm  aliis  scribere  iroVot;^  yf/vXXi]e  fi- 
iev;  i/xov  atrixstii  quod  tanqnam  a  se  primnm  inventum  proposait  Cobet  Prosop.  Xen. 
p.  16,  quam  ex  eodem  cnm  Heindorfio  flroo^ov^  tovq  immJQ  yf/vXXx  -woixQ  ifiov  xrix^** 

9.  sYictp  ys  toTq  vSai  —  at/rot;  fisKrlaav.  Censor  Sdmeideri  Halensis  volebat  xkX'  srrep 
ye  rovToiQ  toTq  Tx9t.  Qnod  in  Schneideri  interpretatione  Bommannus  iv  praepositio- 
nem  desiderabat,  c£  Plat  Alcib.  I.  122  c  TeiTix  av  ^yii<Taro  aavrov  Txat  roi^  roiovroiQf 
ubi  Stephanns  malebat  iv  additum.  Sed  vera  est  mterpretatio,  qnam  ab  Dindorfio 
Herbstius  acoepit  Articulum  ante  fiskrf<rrotQ  in  editionis  cxemplo  suo  nncis  inclusit 
Schneiderus.    De  reliquis  verbis  v.  ann.  edit 

10.  Reoepi  Weiskii  emendationem.  Qnod  ex  vnlgata  /t^sv)  ftrfil  tovtuv  sYna^s  Finckhi- 
us  mutato  ^enitivo  in  rotVw.emit:  mtt  ni^ti^  a\x6i  mtt  btefem  ni^t,  facihus  feitem, 
si  ne  genitivo  quidem  mutato  interpretatns  esset:  ne  eorum  quidem,  qui  nulli  sunt, 
cuiquam  compara.  -  Quae  videris  qualis  sit  facetia. 


.  2.  davftxatovpy:^stv  —  Mtviwsv»  —  d*  « v  fjMkiar  xv»  Emendatio  Moschii  hand  spemenda 
est  ^aav,  recepta  ab  Herbstio.  J^aviutrwpr^vstv  itemm  in  Thesanro  tuitns  est  Dmdoi^us. 
Deinde  xtviwsvu  scribeQdum  duxi  com  codice  nostro,  qnod  voluit  iam  Heindorfius; 
quam  scripturam  si  sequimm*,  non  opns  est  pro  evv  scribatnr  yovv  cnm  Dindorfio,  qnem 
tadte  seqjuntus  est  Herbstius.  Nec  minus  ego  seqnor  oodicem  nostmm  et  Parisinos 
scribens  t/fuTQ  fav  fixkurr'  xv  sv^pxtvolfts^x.  id  quod  voiuit  etiam  Htuiovius.  Denique 
maliin  on  in  aliis  codicibus  deesse  quam  in  B. 

3.  roj.rc  iTi—xvaftvee9MSiv — r/xv  Txpxvxot,  Errabat  Dindorfins  rlv  av  esse  in  A.  dicens. 

4.  Wvo  roi  9Txvtov  —  ov  :  ^k%yx :  /ikv  ov  (in  marg.  <pw()  —  iv  avrS  ik.    5.  avrovQ  ye  paev 


Cap.    VI MM.. 

1.  jM/  ritf  fih — av^pwtw  hovfUvw,   Omiserimt  notl  BomemaDni  operte.   fUv  post  fis- 
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ysdst  recte  interposnit  Schneidenis.  Vnlgatam  yffvjcij  i»  dvSpurov  hov/iivov  tuendam 
f)Uto,  Qt  in  ea  signiiicatio  eadem  insit  atqne  in  Astiana  correctione,  cuius  loco  miror 
neminem  propter  soni  similitudinem  xvJ^purtn  proposaisse.  Parisina  quamquam  Blom' 
fieldi'  coniectHram  hab^,  verba  ita  mterpretata  estt  anlmo  hominibns  insidet 

Vohiit  fortasse  hominis.    av  ddendum.  •;•■ 

2.  ya  fiijv  srt  /xj^v  jmI  dpeiftsvo^  av  ^irf  nml  xKkvv.  Scribendum  videtlir  Kp/rojdovJlo^  ye 
fiijv^  nxt  vuv  ipoofievoi  &v,  ^dij  xx)  akkotv  Axt^fuu  VLt  Krt  additametatuiA  hiterpretis  sit  ad 
vocem  vvv.  Cf.  Cyrop.  VIII,  3,  13.  Haas.  RLac  p.  175. 

3.  Iktm  is  To  ^Soc  emendatio  est  Col|^  Prosop.  Xen.  p.  65.  inutilis,  quales  is  liber 
ceterum  satis  utilis  habet  non  paucas. 

4.  oxkov  rxpx(TX^'  ucyoip.  Omittendum  est  9t;  pronomen  post  »«,  quod  quamquam  in 
nullo  codice  manu  scripto  invenitiir,  ab  Aldina,  ut  videtur,  et  Halensi  propagatnm  est 
per  editiones  praeter  Dindorfianas  omnes. 

6.  Est,  ut  vldetur,  in  nostro  cpdice  xpvrrotfttv. 

8.  eivipiMv — i<TTt  Tffe  rov.  De  varietate  scriptnrae  dvifif»  et  dvipa/»  vid.  Quaest  I.  p.  11 
sq.  lUam  formam  per  totum  Xenophontem  nabet  Zeunius,  damnat  Dindorfius  Ages. 
Vi,  I.quocum  firater  consentit  Aristoph.  Equitt.  268.  Placet  nuiic  disputantM  de  ea 
re  nommare  EUendt  Praef.  Arrhiail.  XXVI  sqq.  Schaef.  App.  Dem.  I.  539.  V.  644. 
Schneid.  Plat  Civ.  361  b.  Lob.  Paralipp.  p.  360.  Vulgatam  «af  rijc  rov  ipwftdvov  (Pvtretec 
quod  tuitu^  Sum  cum  Bomemanno,  feci  propter  consilium  landationis  Socraticae,  de 
quo  dixi  In  edifione.  QuaitiqQam  rov  ipxtrov  est  correctio  speciosfssima,  probata  etiam 
VoigtlaeRdero,  cuius  sententiam  parum  recte  narrat  H^bstius,  et  Bremlo. 

12.  ToXt)  MpiTrrov  quod  est  in  Paris.  A,  scripsit  Bornemannn*  in  annotatione,  non 
commemoravit. 

13.  yxp  xvev.  Genitivus  significat  €um,  in  quo  aliquid  conspicuum  est  Scrib.  ruv 
ipvfiivav.  Pro  lilx  admodum  ^ robabili  coniectura  scribendum  dixit  ^ism  Heindorfius 
apud  Schneiderum  sensitque  idem  Dindorfius  Anab.  ed.  Teubn.  p.  181.  unde  recepit 
Parisina.  Vid.  interprett  Thucyd.  II,  44.  iii;*., 

14.  xfitporepoi  —  .%povov  ij  iiri.    Habet  igitur  codex  ovov  xtp  av  ^^^o^vov. 

15.  rxvr»  xvxyxTi  —  itx  rovret;  nxi  iicx(^poiiTeorip».  Non  magis  h.  1.  quam  II,  35.  rwr» 
in  rxvrx  niutandum  est  cum  Heinddrfio,  quod  yoluit  etiam  Schwidop.  Obss.  m  Xen. 
Hell.  p.  4  sq.  Vid.  ann.  ad  IV,  11. 

16.  ysvvxla  '^v-)^.  In  Schnelderiani  exempli  margine  haec  tMcripta  sunt:  aot  fth  yxp 
xvxyna^t  ixvt^v  syavSxl  ri  nal  (p<A.s7!/  jf  rov  ipupJvov  Sakkovff».  Habet,  Qt  vide^,  co- 
dex  noster  receptam  a  nobis  lectionem  rov  ro/ourov  ipxvTTjv,  nec  opus  est  Heindorfiana 
rcvv  rotovtotv  rov  ipatrr^Vt  apud  Sclineiderum  iu  margine  notata. 


Paneg. 

Schn.:      _  ... 

n,  quod   est  recte  facere  (v.  ann.  ad  REq.  VII,  7.  M£q.  VII,  10),   demonstravi 

in  editione. 

13.  M  iri  TxTg,     Id.  irip»  ruv  wiiiKwv  s'ipfiuv,    20.  nx\  iiriori,    21.  ;^p)f/4aV«v  air«/tiroXicv. 
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.22.  ov6sv  ante  ;x;*A«tov  est  etiam  in  ni£MStrD  codice :  quod  iM>n  magis  repudiavimusquam  §.  3. 

23.  foi  ^cttfftm^V'»'  Scriptura  Dindorfii  ^oTviinon  magfs  h.  1.  codicum  praesidio  mu^ 
nilm'  qunan  ifeab.  II,  3,  16.  Vid.  Buttm.  gr.  I.  170.  II.  399.  Herra.  Soph.  Oed.  T.  746. 
In  PansinO  A.  «/«/  est,  noa  de/,  ut  est  apud  Herbstium:  qna  de  forma  v.  Bom.  Cyr. 
V,.3,  58.  ed.  Schnv 

25,  uxfriMiirxu  Ut  fhtumm  praeferret,  dicit  Bomemannus  eiTecisse  auctoritatem  co- 
dicom  Parisinomm:  qui  tamen  dubium  videri  potest  utmra  habeant.  Gailius  enim  qnam- 
quam  inde  a  IV,  52.  quod  reliquum  sit  capitis^  se  ad  Weiskianam  coutulisse  dicit, 
tamen  nec  usquam  narrat  se  ad  Zeunianam  redisse  et  est  ubi  inter  utramque  fluctuare 
videtur.  Ad  ntramque  notas  suas  retalit  V,  5.  Vni,  36;  ad  neutram  VII,  4.  ad  solam 
Weiskianam  VUI,  ^  26.  id  quod  parenthesi  quidem  sknificavit  €f.  aun.  ad  Comm. 
U,l,  19.  4,2;  1        f  H  ^ 

26.  ytvwtnni.  Weiskinm  oa»  fthv^  «v  siiS  scribentem  seqnuntur  Schneidmis,  Schae- 
ferus,  Dindorfius,  Hanovius,  Parisina.  Quod  libri  habent  evx  »v  ftkv  eii^,  etiam  pro- 
babiliorem  reddit  Heindorfii  rationem  apnd  Schneideram  in  margine  o<r«  in  o$  mutantis. 
Idem  dedit  Herbstius,  quineseio  an  recte  articulum  d  post  eu  ^aetermiserit.  Cf.  Uein- 
dor£  Plat  Phaedr.  239  a. 

29.  %a»  fjAv  (sec  m.  oami) — yfn/x<l"<:  ctyctaSei^  (s.  ul  inserit  uyeiScuc  post  yf/vx»*^}  et^oL- 
vxnvc  xvrovQ  i^otst,  ^va /^vxoui  dativiim  mutayit,  strncturam  verbi  aya(a-'^ar  ignora- 
bat  xanltiplicem,  de  qua  dictum  a  me  est  ad  Comm.  IV,  3,  9.  Dativi  ustis  rarior. 
Vid.  Beu.  Anecd.  I,  ^4.  Matth.  399.  Bemhard.  Synt  p.  104.  Non  tulit  eam  stmcturam 
apud  Platonem  Hommelius  Sympos.  179  c.  xyx^xTq  .autem  ab  aliquo  insertum  videtur 
fuisse,  Q^  oawv  pendo-e  putaret  ex  xyxa^stri,  Mi  es^t  ^vxxTc  ablativus  caussam  signi- 
ficans.  Scribendum  Atocuopot  cum  nostro  codice  et  Parisino  C.  Vid.  Lob.  Phryn.  235. 

30.  yxwvji^^iTjv  —  nxi  ofujpu.  yxvvrxt  d*  xxovaav  —  oTt  Kier'  xxovoov.  Recte  omnes  prae- 
ter  Bomebannum  editores  retinnemnt  xxi  'Ofi-fipa.  V.  Berah.  Synt  80.  Deinde  i^isT  a,- 
xovatv  recte  dictum  putarem  propter  metrum ,  nisi'  in  sequentibus  interpretatio  extra  me- 
tmm  esset    Iniuria  rd  iteratum  miratur  Bomemannus. 

31.  coe  TxtitKSc.  32.  vro  rSiv  xoveVv  —  nrxvaxvixi  t«  Verba  nxi  xoveTv  xxi  xtviwsvsiv, 
accedente  potissimum  r&fbo  i^^keivt  locutionem  Xenophonteam  efficiunt:  Helien.  V,  1, 16. 
Cyrop.  II,  3,  4.  evre  xivivvevetv  ovrs  xeve^  Anab.  I,  4,  14.  Oecon.  XXI,  4.  /t^rs  x.  firire 
K.  Oecon.  XIII,  11.  Pe  forma  xxXtvieTadxt  Herbstio  improbata  vid.  pmeter  Boroemanni 
opes  G.  Dindor£  Isocr.  Pan^.  151.  et  mea  aunotatio  ad  R£q.  V,  3. 

33.  et  -^iystv  r/,  xxi  x(Pp.  34.  avyxxSeviovrei  yowv.  Esse  hoc  etiam  in  Parisiuis  et 
apud  Zeunium  dico  propter  Bomemannum. 

35.  Fortasse  hic  quoque  cum  Ptirisinis  scribendum  evTooe  rekdwi;.  Quod  dudum  suspi- 
catus  est  Langius  xokst  eiiciendum  esse,  non  comprobatum  illud  Schneideri  et  Borne- 
manni  assensu,  miratur  neminem  detexisse  Winckelmannus  Diar.  Darmsiad.  1840.  157. 
p.  1282.  ceterum  pro  ofio/uf  scribendum  ratua  ofiuc ,  quod  est  apud  Bachium ,  Weiskiam, 
Schaefemm,  Schneidemm.  Quodsi  xiket  additamentum  esset  interpretis,  non  tam  %»V?" 
intelligendum  equidem  censerem  quam  rx^ei,  quod  ipsum  pro  xoket  «cripsit  Parisina 
editio ,  quae  duce  suo  Dindorfio  relicto,  hoc  ipso  suadente  an  Duebneri  iussu  incertum, 
etiam  antea  dedit  ui  xxv  fierx  ^ivuv  xxv  fti}  xts.  Vemm  quamquam  xx/  sufficere  ad 
tuendum  o>o/wc  videtur,  tamen  oV»;  facilius  fero  quam  rdiquas  mutationes. 


XIV 


36.  iwt9wtiriSfU9-—kyti  yaf  •l^um  —  tmir»  rivrm  rS.  Nondiim  potiii  rdi^vere  optflli- 
Tom  iMMtrtlt/tnj  quem  Heiiid<vfiiis  etfam  SchiMJclero  probA-vit.  MinBS  ▼ero  recte  Ule 
ddnceps  irtriftti  scribi  voliiit.  Vocalralo  waifr»  post  retSra  inde  a  BacUo  haec  aon 
HGcidity  at  ^eae  in.  omBibns  editicttibiis,  etiam  invitis  eanim  aqctonbas,  mr&iBlennitteretvr. 


cv 
37.  aijkuf»    38.  rpireum  rSv  riXttv.     43.  «ptvroc  3.     Vel  Bcribeadnm  est  Ovnow  — 
9rf.  Tel  Ot!xow  —  «Vy;  qnod  volnit  Brdtenbacb»  Diar.  Darmstad.  1841.  13.  p.  111. 


1.  soJUc  y»  KttjitSic»  ha  scribendnm  enm  eodicib«is  onnibvst  vld.  IV,  54.  coO.  45. 
Cantins  idem  snasit  Schwidop.  Obss.  critt  in  Xen.  HdL  p.  30.  qnam  IV,  65:  errat  a|^em 
maadme,  qvod.  ntAi»  luiifit^iit  Bmqnam  apnd  X«M>pii|prtem  inscrta  TOCMla  W  did  pntat 
Timm  lionestBm  ac  Aobilem.  Vide,  nt  proxinm  tantnm  afferamvs,  VIII,  11.  17.  AUa 
passim  inveninntor:  minm  praedpue  tocum  exdtamvs  Oeobn.  VI,  lOL 

.  3.  Spiw9  rl  M*9  —  iavrfc  %ttt    3.  evr»  ii  (pcuvptimv.    4.  Svrtp  iv  tt  r<c>~  Recte 

5.  i!s  ^  rovr9V,  6.  il  ovrttc  irofufvovnfi  ^  fuj  ftipofif  ■—  iroftiveu  av,  Scrib.  ik  wrtic.  V. 
aon.  ad  11,  35.  Fortasse  tic  tmte  fi^  ftivov  inserendom  est,  nt  est  apud  Castalionem. 
Vid.  Bomem.  Cyrop.  lU,  1,  37.  ed.  Schndd.  VUI,  7,  27.  ed.  Gotfa.  Cl  Anab.  V,  9,  31. 

In  fine  codicift:    sfvo<pwvTOf  ^ro^os  avfiiroa^tcf^ 
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